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Chers collégues,

Le titre que nous avons donné a
cette lettre aux MPE veut souligner
que nous entendons faire connaitre
et soutenir le «Club Crocodile».
Mais la lettre n’est 'organe ni offi-
ciel ni officieux du club. Ce qu'ony
peut lire n’engage que ceux qui la
signent.
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Une version allemande
de «Crocodile»

Le collégue Linde a traduit et im-
primé la version en allemand du
premier numéro de notre Crocodile
et se propose de faire de méme
pour I'avenir. Exprimons notre gra-
titude et celle des lecteurs alle-
mands, qui pourront désormais
étre beaucoup plus nombreux,
pour cet acte généreux de solidari-
té politique.

Ceux qui désirent recevoir cette let-
tre en allemand sont donc priés de
s’adresser a lui, ou a nous-mémes.

'Quelques informations

sur le Club

A Strasbourg, le 9 juillet 1979, pen-
dant un diner au restaurant Croco-
dile, neuf MPE de nationalités et
appartenances politiques diverses,
sont tombés d’accord sur un juge-
ment sévere de la situation actuelle
dela Communauté, sur la nécessité
de réformer ses institutions pour
qu’elle puisse affronter, avec des
probabilités de succeés, les pro-
blémes auxquels elle est confron-
tée, et sur le fait que le Parlement a
le devoir d’assumer la responsabili-
té de débattre et voter les réformes



qui s’imposent, afin de les soumet-
tre a l'approbation des organes
constitutionnels compétents des
Etats membres.

Il est apparu évident que le Parle-
ment, pris par I’engrenage des avis
a donner sur les propositions de la
Commission, de I'examen du bud-
get, et des débats sur les grands
sujets de lavie européenne et mon-
diale, ne dispose pas encore des
procédures parlementaires néces-
saires pour instaurer un grand de-
bat sur les réformes institution-
nelles.

Que faire — s’est-on demandé —
pour que le Parlement, en tant que
tel, prenne conscience de cette
tache et se mette au travail ?

C’est pour répondre a cette ques-
tion que I'on a décidé de constituer
un club, qui par la suite a pris le
nom de son lieu de naissance.

Le 17 septembre, le 15 octobre, le 5
et 19 novembre, a I'occasion des
séances du Parlement a Strasbourg
et a Luxembourg, d’autres rencon-
tres ont eu lieu auxquelles ont par-
ticipé aussi d’autres collegues qui
avaient entre temps adhéré a l'ini-
tiative.

Au cours de ces rencontres, on a
examiné et écarté I'hypothése de la
formation d'un groupe politique
proprement dit. En effet, le club ne
peut espérer s’affirmer que s'il s’a-
dresse a tous les MPE partageant
nos soucis, et qui sont présents
pratiquement dans tous les grou-
pes. |l est trés probable que beau-
coup d’entre eux accepteront de
participeranosrencontresetanos
initiatives mais il n’y en aurait prati-
quement pas qui iraient jusqu’a sor-
tir de leur groupe pour entrer dans
un autre.

crocodile

On a examiné aussi I'hypothése
opposée, selon laquelle le club de-
vrait étre un lieu de rencontres in-
formelles entre députés qui, ayant
des idées semblables sur certains
sujets, pourraient désirer échanger
leurs opinions et informations.
Leurs rencontres ne devraient,
dans cette hypothése, conduire a
aucune initiative dans le Parlement,
mais contribuer seulement a appro-
fondir quelques idées, les vérita-
bles initiatives politiques restant
réservées aux groupes politiques.
Cette hypothése a, elle aussi, éte
écartée car, d'une part, le droit de
prendre des initiatives n’est point
un privilege exclusif des groupes,
mais peut étre légitimement exercé
— et de temps en temps est effecti-
vement exercé — par n'importe
quel MPE, et d’autre part, a I'égard
du projet que nous voulons pro-
mouvoir, tous les groupes sont,
dans le meilleur des cas, incertains,
et plus généralement divisés.

Le «Club Crocodile» — a-t'on
conclu — ne veut se trouver en an-
tagonisme avec aucun groupe du
Parlement, mais il ne veut pas non
plus étre un simple lieu de discus-
sions sans suites pratiques. Le Par-
lement Européen est déja trop un
«parloir» (v. «crocodile» nr. 1
page 11) pour qu'on sente le besoin
de créerenson sein un autre parloir
privé. Des initiatives seront donc
prises dans le cadre du club, et tous
les chemins utiles pour les mener a
bonne fin seront éprouvés.

Presque 80 MPE ont exprimé leur
sympathie et leur intérét pour le
club, et un certain nombre d’entre
eux ont participé aux séances dont
est issue la premiére initiative.
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Le projet de résolution
crocodile

Un projet de résolution — reproduit
ci-aprés — a été rédigé. S'il est
adopté par le Parlement, il I'enga-
geraaassumerlaresponsabilité de
débattre et voter les réformes insti-
tutionnelles nécessaires et d'en
demander l'approbation par les
Etats membres.

D’autres initiatives de nature insti-
tutionnelle ont déja pris corps dans
le Parlement européen avant celle-
ci; nous en rappelons ci-aprés les
plus importantes.

La sous-commission pour les af-
faires institutionnelles, constituée
au sein de la commission politique,
a déja soumis ou se prépare a sou-
mettre au Parlement des résolu-
tions visant I'aménagement des
rapports entre le Parlement et les
autres institutions de la Commu-
nauté sans modifier les Traités. De
telles suggestions sont utiles, et
I'on peut souhaiter qu’elles soient
adoptées parles autres institutions.
Mais elles sont tres modestes et
restent irrémédiablement en-dega
des véritables exigences posées
par les probléemes a résoudre;
ceux-ci nécessitant des réformes

bien plus que des aménagements.
Le 27 septembre 1979, van Aerssen

et d’autres ont déposé, au nom du
PPE, un projet de résolution beau-
coup plus avancé, qui propose des
réformes réelles, se rend compte
trés correctement qu’'une procé-
dure spéciale est nécessaire, et
charge le bureau de l'arréter.

Le projet du club crocodile rappelle
explicitement I'initiative van Aers-
sen. |l lui reconnait ainsi le mérite
d’avoir soulevé le vrai probléme
tout en cherchant a corriger cer-

tains défauts qui lui semblent avoir
o6té partiellement l'impact qu’elle
aurait dd avoir.

En premier lieu le projet crocodile
ne s’apesantit pas sur la question
des «compétences» qui occupe au
contraire une bonne partie du pro-
jet van Aerssen. La définition des
nouvelles compétences commu-
nautaires, aussi bien que des ré-
formes institutionnelles, devrait, en
effet, se situer a la conclusion, et
non au début, d'un débat complexe
et bien organisé au sein du Parle-
ment.

En deuxiéme lieu, le projet du club
ne se limite pas a demander au bu-
reau de la présidence «d'arréter la
procédure nécessaire» comme le
fait le projet van Aerssen. Il indique
lui-méme, avec précision, la proceé-
dure qui doit étre mise en place:
c’'est-a-dire la formation d’'un grou-
pe de travail, expressément chargé
de préparer de maniéere adéquate
un débat ordonné dans le Parle-
ment, et 'engagement de soumet-
tre le projet final, approuvé par le
Parlement, a la ratification des
Etats membres selon leurs propres
procédures constitutionnelles, et
non de I'abandonner comme do-
cument de travail aux manipula-
tions des diplomaties nationales.

En troisieme lieu, la résolution du
club tient compte du fait que son
initiative a une telle dimension poli-
tique gu’elle ne peut progresser
qu’avec un soutien beaucoup plus
large que celui pouvant lui venir
d’un seul groupe politique. Ce n’est
pas le fait d'un hasard que le projet
du PPE se soit enlisé. Portant la
marque d’un parti, il a suscité inévi-
tablement des jalousies et des réti-




