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La democratie d'abord
Quelques dizaines de milliers de Frangais ont fait;

la diffdrence entre le " oui " et Ie ( non " au tfait6r
de Maastricht. AprEs l'lrlande, le Luxembourg et la
Grdce, un quatriBme pays s'est ainsi exprim6
d6mocratiquement en faveur du trait6 et avec ce vote
la voie apparait ouverte pour la ratification des autres
Six qui n'ont pas encore achev6 leur processus
interne. Quelques dizaines de milliers de Danois
avaient fait la diffdrence entre Ie " non ,, et le
" oui >, G€ qui impose pourtant aux Douzs de trouver
une voie de sortie du labyrinthe juridique cr66 par le
trait5 lui-m6me et aux Danois de s'exprimer i nouveau
par voie de r6f6rendum.

Le d6bat frangais sur le traitd de Maastricht et la
mince'dilf6rence entre les " oui " et les
(( non " ont mis en dvidence un fait qui a 6t6 soulign6
par la grande maiorit6 des repr6sentants de deux
camps : les citoyens veulent une Europe plus
transparente et plus ddmocratique, qui leur soit
proche, c.ir.d. quisoiten mesure de prendre en charge
leurs intdr6ts concrets.

Si les gouvernements veulent tenir compte de cette
volont6 des citoyens, ils doivent donc - en priorit6 -
rendre plus transparent et d6mocratique ls " jsu "institutionnel qui rEgle les d6cisions communautaires.
lls devraient en premier lieu modifier le fonctionnement
du Conseil et rendre publiques ses r6unions i

Democracy First!
Several thousand French voters have made the

difference between the n y€s " and the < r7o t> to the
Maastricht Treaty. Following lreland, Luxemburg and
Greece a fourth country has democratically
expressed its approval of the Treaty and with this
vote the way is open for ratification by the other six
who have not yet completed their internal procedures.
Several thousand Danes made the difference
between the o fio tt dttd th€ " yes " and this obliges
the Twelve to find a way out of the lega[ labyrinth
created by the Treaty itself and forces the Danes to
re-think by another referendum.

The French Maastricht debate and the narrow
difference between the " yes n and the << no " has
revealed'a fact stressed by the great majority of either
camp: Europe's citizens want a Europe which is more
transparent, more democratic and closerto them, that
is capable of looking after their real interests.

lf the governments want to take account of this,
their citizens' will, they must, as a matter of priority,
render more open and democratic the institutional
interplay which governs Community decisions. They
ought, in the first place, to change the modus oBerandi
of the Council and make its legislative meetings
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caractEre l6gislatif : il suffit de changer, i !a majorit6,
le r0glement interne du Conseil.

La v6ritable d6mocratie ne sera cependant rdalis6e
que le jour o0 le Parlement europ6en disposera des
m6mes attributions ldgislatives que celles du Conseil.

Si les gouvsrnements veulent tenir compte des
pr6occupations de I'opinion publique, ils doivent
oeuvror pour donner i l'Union les moyens pour qu'elle
soit gouvern6e, ce qui veut dire,donner i ses
inetitutions la capacit6 de voir les choses du point de
vue des int6r6ts communs, formuler des initiatives
concrdtes pour d6fendre ces int6r6ts, rassembler
autour de ies initiatives le consensus des citoyens,
disposer d'une administration europ6enne i laquelle
confier la r6alisation de ces initiatives. Pour r6pondrei ces ddfis, les gouvernements nationaux doivent
permettre la cr6atiorl d'un syst6me de gouvernement
au niveau europ6en, qui soit efficace et d6mocratique
en m6me temps.

L'opinion publique constate chaque jour que
I'Europe n'est pas gouvern6e et les avanc6es de
Maastricht en matiBre d'union 6conomique et
mondtaire, de politique StrangBre et de compdtences
communautaires risquent d'alourdir encore plus un
syst&me peu efficace et peu d6mocratique.

Si les chefs d'Etat et de gouvernement de la CE,
r6unis en Sommet extraordinaire i I'initiative de John
Major, veulent donner une rdponse i ces questions,
ils doivent indiquer les 6tapes d'une r6forme de la
Communaut6 qui ait i son centre l'organisation du
syst6me de gouvernement europ6en. Puisque il s'agit
de r6former les bases constitutionnelles de la
Communaut6, le Conseil europ6en doit 6tablir une
procddure capable de convaincre et de mobiliser les
citoyens.

Est:ce qu'on pourrait toldrer encore une fois qu'une
modification si irnportante de la " constitution , de !a
Communaut6 soit 6labor6e et adopt6e par des
m6thodes qui seraient intoldrables dans nos pays
d6mocratiques ?

public: it would suffice to alter the internal rules of the
Council by qualified majority.

True democracy will not be achieved, however, until
the European Parliament has the same legislative
powers as the Council.

tf the governments want to take account of the
worries of the public they must work to give the Union
the means to be governed which means giving its
instrtufions the wherewithall to view matters in terms
of common interests, to formulate concrete measures
to defend these interests, to find agreement for these
measures amongsf ifs citizens and to create a
European administration entrusted with the
realisation of these measures, To meet these
challenges the national governments must allow the
creation of a system of government at European level,
both efficient and demoiratic at the same time.
' Public opinion sees every day that Europe is not
governed and the advances made by Maastricht in
respect of economic and monetary union, foreign
policy and Cgmmunity powers risk weighing down
even more a system of scant efficiency and
inadequate democracy.

lf the Heads of State and government of the EC at
the ertraordinary Summit convened on the initiative
of John Major, wish to respond to these questions,
they must confirm thatthe MaastrichtTreaty will come
into force on 31 December 1992 as signed on 7
February, but at the same time they must map out
the steps of Communtty reform focussed centrally on
the organisation of European government. Being a
matter of reforming the constitutional basis of the
Communtty the European Council must establish a
procedure capable of convincing and mobilising the
people.

Gould we accept yet again that such a radical
reform of the " cqnstitution " of the Community be
conceived and adopted by methods which would be
intolerable in our democratic countries?

Nous sommes bien conscients du fait qu'en vous dcrivant en,frangais et en anglais, qui ne sont ni l'une ni
I'autre notre langue maternelle, nous risquons de commettre des fautes linguistiques plus au moins graves,
et nous imposons, d'autre part, un effort suppldmentaire i nous-m6mes qui dcrivons et i quelques-uns
d'entre vous qui nous lisez. Mais c'est li le destin de toute langue qui devient " koin6 diAlektos ", " lingua
franca ". ll en a 6t6 ainsi, par exemple, du Iatin et du grec, lorsqu'ils sont devenus les deux langues de
communication courantes dans I'Empire romain. Veuillez donc, chers lecteurs, accepter de bonne grAce
la m6diocrit6 de notre langue. De notre cdt6, nous nous etforcerons de dire des choses qui m6ritent d'6tre
lues.
We are aware that by writing to you in French or Engtish, neither of which is our mother tongue, on the one
hand we run the risk of making some serious grammatical mistakes, while on the other hand we are putting
an additional strain on ourselves as authors, as well as on Eome of our readers. But that is the fate of any
language which bemmes a " koind didlektos n, I ( lingua franca ". lt happened, for example, in the case
of Latin and Greek, when they became the two languages for everyday communication in the Roman Empire.
Thus we ask our readers fo make allowances for our mediocre prose. For our part, we promise to write
things deseruing to be read.



D6claration adopt6e par I'lntergroupe
f6d6rallste du Parlement europ6en
aprls le r6l6rendum frangais
(Bruxelles, le 22 septembre 1992)

Le d6bat sur Ia ratification du trait6 de Maastricht
- aussi bien en France que dans Ies autres pays de
la Communaut6 - a montr6 qu'une grande majoritd
de citoyens exige une Europe plus d6mocratique et
plus transparente.

Les r6actions de l'opinion publique au trait6 de
Maastricht, le r6sultat d'un compromis diplomatique,
ont mis en Evidence gue le Parlemgnt Europ6en avait
raison quand il avait demand6 une r6forme globale
de la Communautd, bas6e sur une proc6dure
capable de convaincre et de mobiliser les citoyens
europ6ens.

.L'lntergroupe f6d6ratiste - rappelant I'exemple
d'Altiero Spinelli - est fermement engag6 en faveur
d'une Union europ6enne, fond6e sur une
Constitution f6d6rale.

Dans cet esprit, I'lntergroupe f6d6raliste est pr6ti soutenir la proposition du PArlement belge de
convoquer, au plus tard A l'automne 1993, une
Confdrence des Parlements des Douze et du
Parlement Europden.

Cette Conf6rence devrait d6finir un calendrier pour
la dEmocratisation des institutions com mu nautaires
et examiner le projet de Constituticin Elabor6 par le
Parlement europ6en, conformdment A la Ddclaration
finale de la premiBre Conf6rence des Parlements de
la Communautd (Rome, 30 novembre 1990).

Une Constitution f6d6rale de I'Europe requiert en
mdme temps I'impulsion des gouvernements et des
Parlements nationaux de la Communautd et le
soutien de ses peuples.

L'tntergroupe f6d6raliste lance un appe! aux
Parlements allemand, espagnol, ita! ien, n6erlandais,
portugais et britannique, en leurdemandantde saisir
l'occasion de la ratification du trait6 de Maastricht
pour donner cette impulsion.

L'lntergroupe f6d6raliste consid0re par ailleurs
indispensable une vaste campagne d'information et
de sensibilisation, pour expliquer aux citoyens
europ6ens les 6l6ments fondarnentaux et Ies
avantages d'un syst6me f6d6ral pour I'Europe toute
enti0re.

L'lntergroupe f6d6ratiste demande au Conseil
europden et au Pr6sident Delors, dans la rdunion du
16 octobre, de refuser tout affaiblissement du trait6
de Maastricht et de clarifier les 6tapes futures du
processus d'int6gration europEenne, A travers la
ddfinition d'un calendrier et d'une m6thode pour
l'Elaboration et !d mise en oeuvre d'une Constitution
pour I'Europe.

L' I ntergroupe F6d6raliste demande la convocation
d'une session extraordinaire du Parlement Europden
avant le Conseil Europ6en du 16 octobre 1992.

Nous faisons appel aux d6put6s europeens et
nationaux en leur demandant de nous envoyer leur
adh6sion i cette d6claration, si possible avant la
session extraordinaire du Parlement Europ6en l^e 1{
octobre 1992, fax 00 32228E- 91 28.
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Declaration adopted by the Federafist
lntergroup of the Europan Parliament
afier the French reterendum
(Brus*ls, 22 septemhr 1992)

The debate on the ratification of the Maastricht
treaty - in France as well in the other EC countries
- has shown that a great majority of citizens wants
a more democratic and transparent Europe

The reactioi of public opinion to the Maastricht
Treaty, the result of a diplomatic compromise,
showed that the European Parliament was right,
demmding a global and comprehensive reform ot
the EC, based on a procedure able'to convince
and to mobilize the European citizens.

The Federalist lntergroup - recalling the example
of Altiero Spinelli - is firmly committed to a European
Union, founded on a federal Gonstitution.

ln this spirit, the Federalist lntergroup is raady to
support the proposal of the Belgian Parliament to
call a Conference of the Parliaments of EC and the
European Parliament, at the latest in the Autumn
of 1993.

This Conference should agree on a timetable for
the democratisation of the EC institutions and
should be submitted the Draft Constitution
elaborated by the European Parliament, according
to the final Declaration of the first Conference of
the EC Parliaments (Rome, 30 November 1990).

AfederalConstitution for Europe needs both the
impulse of the national governments and
Parliaments of EC and the support of its peoplas.

The Federatist tntergroup appeats to the
German, Spanish, ltalian, Dutch, Portuguese and
British Parliaments to seize the opportunity of the
ratification of the Maastrichttreaty to give this push
foruard.

The Federalist lntergroup considers it essential
to promote a wide information and education
campaign, in order to explain to the European
citizens which are the fundamental elements and
advantages of a federal system for the whole ofEurope. ,.

The Federalist lntergroup demands of the
European Council and President Delors, meeting
on 16 October, to reject any attempt to weaken the
Maastricht treaty and callg on them to clarity the
further sleps of the European integration proce$s,
through the definition of the timetable and the
method for the elaboration and implementation of
a Constitution for Europe.

The Federatist lntergroup demands an extraor-
dinary session of the European Parliament before
the European Council on 16 October 1992.

We appoal to Members of European and National
Parliamenfs fo indicate their support for this decla-
ration, if possible before the extraordinary session of
the European Parliament on 14
oitioe{tedz, fix oo 32 2 284 gt 28. *@



Le point sur la
de Maastricht

ratitication

Vous trouvez cl-dessous une mise A lour des
proc6dures de ratlfication du traltd de lulaastricht
fusqu'au r6f6rendum frangais du 20 septembre.
Nous remercions'les services eomp6tents du
Parlement europ6an pour les informatlons qui
permettent la publlcatlon de ce dossler.

Quatre pays ont d6ji ratifi6, dEs juillet, soit par
r6f6rendum (lrlande: 18 juin; France 20 septembre)
soit par voie parlementaire (Luxembourg: 2 juillet;
Grdce: 31 juillet). La plupart des autres pays estiment
la ratification possible avant ddcembre, bien que le
Royaume Uni et les Pays Bas n'excluent pas des
retards ult6rieurs

Dans la plupart des pays, des modifications sont
requises pour adapter la Constitution aux dispositions
du trait6. En g6n6ral, les r6visions constitutionnelles
doivent intervenir en prdalable i la ratification, mais
ce n'est pas toujours le cas: ainsi I'ltalie et le
Luxembourg modifieront leurs Constitutions aprEs la
ratification. Dans certains cas, ce n'est pas la
Constitution qui devra 6tre modifi6e, mais des lois
existantes, notamment sur le vote des dtrangers dans
les 6lections locales et europ6ennes.

Le d6bat de ratification est saisi pour augmenter
I'influence des parlements nationaux sur les politiques
comrnunautaires et notamment sur I'activit6
communautaire des gouvernements nationaux. Ainsi,
le Parlement frangais disposera du droit de voter des
r6solutions d'initiative sur l'activit6 communautaire,
alors qu'il ne dispose pas de ce droit dans aucun autre
domaine politique et l6gisatif. Le Parlement allemand
a accru ses possibilitds de contr6le, en particulier en
ce qui concerne le respect des droits des Lflnder. De
plus, une deuxidme intervention des parlements est
parfois envisag6e aprds la ratification pour le passage
i la troisidme 6tape de I'Union dconomique et
mondtaird : c'est le bas au Royaume-Uni mais aussi
en Allemagne ot.le Parlement souhaite 6tre consult6
formellement.

Les modifications constitutionnelles en cours ne
permettront pas des transferts de compdtence
ult6rieurs, par exemple ceux ddcoulant de la
Conf6rence intergouvernementale pr6vue en 1996
(d6ficit d6mocratique et d6fense commune), Ainsi,
I'accord entre le gouvernement du Chancelier Koh! et
le Parlement allemand pr6voit une approbation par la
majorit6 des 2/3 dans les deux Chambres pour toute
nouvelle 6tape de I'int6gration.

La proc6dure r6f6rendaire - aprBs les consultations
au Danemark, en lrlande et en France - fait I'objet
d'un d6bat politique plus accentu6. Au Royaume-Uni,
la question du r6f6rendum fait I'objet d'une certaine
discussion au sein des partis politiques. En Espagne,
I'id6e d'un r6f6rendum est lanc6 par deux journaux
nationaux, par lzquierda Unida et par trois partis
r6gionaux. Au Portugal, la question est 6galement
ddbattue i I'initiative de plusieurs secteurs politiques
de gauche et de droite, quicomptent sur l'appuidiscret
du pr6sident de la R6publique.

Maastricht Ratification :
Status

Here ls an up-date of the Maastrlcht Treaty
ratlficatlon procedures up to the French
relerendum on 20 *ptember 1992.
We thank the serulees ot-the European Parliament
for the intormation which make the publlcation ot
thls dossler posslble.

Since July, four countries have already ratified,
either through a referendum (lreland, 18 June and
France, 20 September) or through parliamentary
decision (Luxemburg, 2 July and Greece, 31 July).

Most countries should ratify before the end of the
year, even if UK and the Netherlands do not exclude
the possibility of some delay.

ln most countries some modifications of the
Constitution are necessary to adapt itto the new treaty.

ln general, such changes should interuene before
ratification, but this is not always the case: ltaly and
Luxemburg will modify their Constitutions afier the
ratification. ln some cases, some existing laws, and
not the Constitution, have to be modified, i.e. on the
right to vote for EC members' citizens in local and
European elections.

ln most countries, the ratification of the Maastricht
Treaty represents an occasion for an increase in the
influence of the national parliaments on EC policies
and especially on the activities of the governments at
EC level.

So for instance, the French Parliamentwill havethe
rtqft b vote on initiative resolutions on the EC activity,
whereas it does not have this power in any other
political and legislative field.

The German Parliament has strengthened itg
control, particularly in respect ol the rights of the
Ldnder.

Moreover, a second intervention of nationat
parliaments is loreseen after ratification to progress
to the third step of Economic and Monetary Union;
this is the case in UK but also in Germany, where the
parliament wishes to be formally consulted.

The current constitutional modifications do not allow
further transfers of competencies to the European
level, such as fhose that could derive from the nert
lntergovernmental Conference foreseen in 1996
(democratic deficit and common defense). The
agreement between the Chancellor Kohl's govern-
ment and the German Parliament foresees the
approval by a two thirds majority of any further step
towards integration.

The referendum - afterthe votes in Denmark, lreland
and France, is at the centre of a lively debate.

ln UK, political parties have discussed a holding a
referendum; in Spain the idea of a referendum has
been launched by two national newspapers, by one
national party (the United Left) and three regional
parties. ln Pofiugal, the issue is also being discussed
on the initiative of left and right wing parties, that can
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Dans certains pays, les d6bats de r6vision
constitutionnelle ou de ratification aboutissent i des
conclusions parfois difformes du trait6. En France,
l'obligation, d6coulant du trait€, du droit de vote et
d'6ligibilit6 aux 6lections municipales pour les citoyens
communautaires, a 6t6 r6duite A une simple possi-
bilit6. Au Luxembourg, le Parlement a accompagn6
I'autorisation de ratification d'une motion enjoignant
au gouvernement de fixer de strictes conditions
limitatives au vote des 6trangers.

Enfin, il convient de noter que les Parler"nt!
nationaux seront appel6s A autoriser avant la fin dir
cette annde ou au d6but de 1993, au plus tard, lf
ratification de plusieurs autres accords qui int6ressertt
directement la Communaut6: I'accord de Schengeh
sur la libre circulation des personnes (d6ja ratifiden
France, Espagne, Portugal), le trait6 sur I'Espace
Economique Europ6en CEE-AELE et les accords
d'association avec la Hongrie et la Pologne.

La ratification pays par pays
La Chambre des Reprdsentants belge a approuvd

le projet de loi poilant approbation du trait6 par 146
oui, 33 non et 3 abstentions (contre: Vlaams Blok,
Volksunie et les 6cologistes), tandis que le S6nat se
prononcera en octobre-novembre.

AprBs le r6f6rendum du 2 juin (50,7V" non, 49,396
oui), le gouvernement danois a annonc6 qui
pr6sentera un Livre Blanc sur les rapports entre'le
Danemark et la CEE. Un nouveau r6f6rendum pourrait
6tre organis6, mais surdes nouvelles bases politiques;
il est exclu que les Danois soient appelds i voter sur
I'un ou I'autre aspect du traitd sign6_le 7 f6vrier. Lq
cas du Danernark sera affront6 par Ie Sommet d'Ediml
bourg ou par une Conf6rence intergouvernementale
ad hoc. L'objectif du gouvernement est de trouver uri
modEle qui rend possible la porsuite de la participatiori
du Danemark i la Communaut6, sans accepter
certains 6l6ments fondamentaux du trait6 de
Maastricht (monnaie unique et d6fense commune,
notamment). Le groupe social-d6mocrate a r6it6rdi
pour sa part, sa position hostile au trait6, en rejetant
la monnaie unique, la politique de s6curit6, toute
interf6rence avec la politique sociale danoise et avec
les attributions des autorit6s locales. I

Le 21 juillet, le gouvernernent allemand a pr6sentd
deux projets de loi pour la ratification du trait6 dd
MaasJricht (majorit6 absolue sutfisante) et pour ld
r6vision de la Constitution (majorit6 ndce5saire: 2/3)j
Un nouve! article (" Europe ") autorisera le transfert
de comp6tences i la Communaut6 et le Bundesrat
aura i approuver tout transfert de souverainetd d
I'Union europ6enne. Un responsable des lflnder;
nomm6 par le Bundesrat, pourra ddfendre aupr&s des
institutions europ6ennes les droits de l'Allemagne.
L'article prEcise que I'Europe doit respecter- les
principes de la d6mocratie, de l'6tat de droit, social et
t6d6ral et garantir une protection des droits
fondamentaux comparable i celle de la Constitution
allemande. Les deux projets de loi seront soumis au
Bundestag le 7 octobre et au Bundesrat le 25
novembre. Gette loi constitutionnelle prdvoit'
6galement le droit de vote aux 6trangers et le r6le de,
la Bundesbank dans la future Banque centrale
europ6enne.

count on the discrete support of the President of the
Republic.

ln some cauntries, the constitutional modifications
are sometimes different from the text of the Treaty.

ln France the obligation toreseen by the Treaty of
the right to vote and to stand in local elections for EG
citizens has been reduced to a simple possibility.

ln Luxembourg the Parliament has included the
mandate to ratify a resolution demanding the
government to limit strictly the vote of non citizens.

Finally, national parliaments will be called to
authorize the ratification of several other agreements
before the end of this year or the beginning of 1993:
the Schengen agreement on the free circulation of
people (already ratified by France, Spain and
Portugal); the TreaU on the European Economic Area
(EEC-EFTA) and the Association Agreements with
Hungay and Poland.

The Ratificatlon ln each Country ,

The Betglan Chamber of Representatives has
adopted a bill approving the Treaty by 146 'yes', 33
'no' and 3 abstentions (against: Volksunie, Flamse
Block and Greens); the Senate witl take a decision in
October-November.

After the referendum on 2 June, (50,f/o no and
49,3% yes) the Danish government annaunced it will
present a White paper on the relations between
Denmark and the EEC. A new referendum could be
organised but on new political bases; it is exctuded
that the Danes will be called to vote on one or the
other aspect of the Treaty signed on 7 February.

The case of Denmark will be dealt with by the
European Council in Edinburgh or by an 'ad-hoc'
I ntergovern mental Conference.

The aim of the government is to find a model that
enables the Danes to stay in the Community without
having to accept the some important elements of the
Maastricht Treaty (common currency; common
defense).

The social-democratic group has repeated its
negative position towards the Treaty, rejecting a
common currency, security policy and anyinterference
with Danish social policy and with the powers of local
authorities.

On 21 July, the German government presented two
bills for the ratification of the Maastricht Treaty (a
simple majority is enough) and for the modification of
the Constitution (a il3rds majority r.s necassary). A
new article 'Europe' will authorize the transfer of
competencies to the EC and the Bundesrat will have
to approve on all transfers of sovereignty to the
European Union.

A representative of the Ldnder, appointed by the
Bundesrat, will have the possibility to defend the rights
of Germany vis-d-vis the European institutions.

The article makes clear that Europe has to respect
the principles of democracy, of the rule of law, of the
Social and Federal State and has to ensure the
protection of fundamental rights equal to thos9 of the
German Constitution. The two bills will be submitted
to the Bundestag on 7 October and to the Bundesrat
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Le Parlement espagnol a modifi6 la Constitution
(article 13.2) pour permettre l'6ligibilit6 des citoyens
communautaires aux dlections municipales. La
ratification en tant que telle aura Iieu par voie
parlementaire au courant de I'automne. L'6ventualitd
d'un r6f6rendum - qui ne peut 6tre convoqu6 que s'il
est demand6 par un dixiBme des ddput6s (35) et un
dixidme de s6nateurs (26) - paraTt peu probable.

Le Parlement grec a ratifi6 le 31 juillet avec 286
pour et seulement I contre (Parti Gommuniste Grec,
KKE, et un d6put6 6cologiste)-

Le 20 septembro, les Frangais ont 6t6 appel6s A
r6pondre, par un ,. oui ,' ou par un ( non " i la question
suivante: " Est autoris6e la ratification du trait6 sur
I'Union europEenne sign6 i Maastricht le 7 l$vrier
1992 et annex6 i la pr6sente Ioi ". Le Trait6 a 6t6
ratifi6 avec le 51,057o de " oui ".

Le 18 juin, Ies lrlandais se sont prononcds i une
trBs large majorit6 (69%) en faveur du trait6.

Le S6nat ltalien a ratifid le trait6 le 17 septembre,
en adoptant en m6me temps une r6solution qui
engage le gouvernement i poursuivre sur la voie de
!'Union europdenne, tandis que la Chambre se
prononcera d6but octobre. La Constitution italiennq
(article 75,2') interdit le r6f6rendum d'abrogation des
projets de loi autorisant la ratification des trait6s
internationaux.

Le 2 juillet, le Parlement luxembourgeois a
approuv6 le projet de loi portant approbation du trait6
par 51 " oui " €t 6 ( non " (6cologistes, parti
communiste). Suite au vote du Parlement, le trait6
pourra 6tre ratifi6 par le gouvernoment sans
modification pr6alable de la Constitution. Celle-ci
dewa 6tre modifide en 1994, pour permettre le droit
de vote aux 6trangers.

Des problBmes de fond ne devraient pas surgir aux
Pays-Bas,.malgr6 une vaste sdrie d'observations
ponctuelles soulev6es dans I'avis du Conseil d'Etat.
La conclusion du proiessus de ratification, entamd
par le gouvernement le 3 juin, n'est pas prdvue avant
ddcembre ou, Eventuellement, avant d6but 1993.

La gouvernement portugais a transmis a
I'Assembl6e de la R6publique la proposition de
ratitication, mais, i cause de la r6vision
constitutionnelle qui est un prdalable d la ratification,
il n'est pas possible de pr6voir une date exacte pour
cette derniBre.

Le projet de loi britannique a 6t6 introduit i la
Chambre des Communes le 21 mai. La Chambre a
approuvd le principe du projet de Ioi par 336 " oui "et 92 ., non ". Vingt-deux conservateurs ont votd
contre (le gouvernernent Major dispose d'une majorit6
de 21 voix), tandis que le partitravailliste s'est abstenu:
ainsi, la majorit6 ndcessaire pour la ratification n'est
plus certaine. Le gouvernement britannique devrait
rouvrir le d6bat final i la Chambre des Communes
apr6s les Congr6s des partis politiques, qul se
tiendront ddbut octobre, les deux Chambres reprenant
leurs travaux le 19 octobre. Le projet de loi de
ratification ne traite ni de la politique dtrangdre et de
s6curitd commune, ni des questions relaiives i la
justice, ni de celles relatives aux affaires int6rieures,
qui rel&vent - selon le gouvernement - de la
coop6ration intergouvernementale et qui seront
ratifi6es par le seul gouvernement.

on 25 November. The constitutional law foresees also
the right to vote to the EG citizens and the role of the
Bundesbank in the future European Central Bank.

The Spanish Parliament has moditied the
constitution (art. 13.2) to allow the right to stand to the
EC citizens in municipal elections. The ratification in
itself will take place through a parliamentary proce-dure
in the Autumn. The holding of a referendum, that can
be catled only upon ademdnd of atenth of the deputies
(35) and atenth ol senators (26) see/ns preff unlikely.

The Grer;R Parliament has ratified the Trpaty on 3l
July: 286 votes in favour and only I votes against
(Greek Communist Party and one Green).

On 20 September, the French people were been
called upon answer the following question " ls the
ratification of the Treaty on European Union signed on
7 February 1992 and attached to the present bill
authorized? " The Treaty was ratified with 51.05%
,, f€S n.

On 18 June, the lrish people voted in a referendum
in favour of the ratification of the Treaty by a large
majority (69W.

The ltallan Senate ratified the Treaty on 17
September, adopting at the same time a resolution
committing the government to proceed towards of
European Union, while the Chamber of Deputies will
decide in the beginning of October,

The ltalian constitution'(art. 75.2) prohibits the
holding of a referendum abolishing a draft law
authorizing the ratification of an international Treaty.

On 2 July, the Luxemburg Parliament has adopted
the bill approving the Treaty, by 51 votes in favour and
6 votes against (Greens and Commu.nists).

Following the vote of the Parliament, the Treaty can
be ratified by the government withouL any previous
modification of the Constitution. The latter will have to
be modified in 1994, to allow the vote to foreigners.

ln the Netherlands, there should' not be many
problems, despite a large series of punctual remarks
contained in the opinion of the State Council.

The conclusion of the ratification process, started by
the government on 3 June, is not foreseen belore
December or the beginning of January 1993.

The Portuguese government transmitted to the
Assembly of the Republic the proposal of ratification.
It is.not possible yet to foresee a precise date for this
latter, because of the necessary prior constitutional
revision.

The British bill was tabled in the House of Commons
on 21 May.The House has approved the principle of
the billby 336 " yes n dnd 92 " no " :22 conseruative
MPs voted against (the Major govern-ment has a 21
votes majority), whereas the Labour Party Abstained:
the majority for ratification is thus not ceftain. The British
government will have to staft the final debate in the
House of Commons after the Conferences of the
political parties, that willtake place at the beginning of
October. The two Houses will open again on 19
October.

The ratification bill does not deal with either common
foreign and security policy, or justice and internal aflairs
that, according to government belong to the inter'
governmental cooperation and that will be ratified only
by latter.



Hous contlnuons le d6bat sur le Tralt6 de Maastrlcht avec trcls artlcles venant d'Allemagne, d'lrlande et du RoyaumeUnl.
We go on wlth our debate on the Harrstrlcht Trcaty wtth thrun arttctes comlng trom Germany, lrclad aN llnlted Klngdom.

L'Europe des citoyens i

Le r6fdrendum danois et, encore plus, le r6f6rendufu
frangais ont'montr6 que l'Europe peut 6tre cr66e gl
elle existe pas seulement sur le papier, mais si ellp
est comprise et surtout acceptde par ses citoyens.
L'6ducation des citoyens i I'Europe est aus$i
n6cessaire.

Les hommes politiques et nous-m6mes, quifaisons.
campagne pour un d6veloppement ult6rieur db
I'Europe, devons donc prendre en considdration
s6rieusement les int6rdts de nos peuples et remplacer

' des vagues opinions et des pr6somptions injustifi6es
avec des faits concrets. l

Je pense notamment A mon pays, oi de5 hommes
politiques de diff6rentes couleurs et m6me une partie
de la presse profitent de la sensibilit6 populaire
concernant la crise monStaire pour cr6er un sentiment
anti-europden dans la population.

Pour ces raisons, il est tr6s important d'expliquer i
nos peuples que la grande influence, la stabilitd et
I'unit6 de I'Allemagne d6rivent en large mesure de son
appartenance i une Europe int6grde. 

i

Nous devons convaincre nos citoyens que !'uniorlr
dconomique et monEtaire ne signifie pas I'abandoir
de la stabilitd mon6taire et de lapolitique mondtaird.

Nous devons leur expliquer qu'i! n y a pas d$
vdritables alternatives A l'intfuration europdenne. 

I

Au delA d" S", nous devons faire appel au fait qug
la Communaut6 a 5t6 fond6e avec ld but d'offrir A toui
les citoyens europ6ens le degr6 plus haut dQ
prosp6rit6, de mobilitd et de sdcurit6 interne Et
externe. Pendant les derniers d6cennies, nous enr
avons profitE'et le succis de la Communautd et sorir
attraction sur les autres Etats parlent pour eux-
m6mes.

Mais nous n'avons pas encore atteint le demier but"
La rdalisation d'une politique dtrang6re et de sScuritd
commune, I'approfondissement de la coop6ration
dans les affaires int6rieures et judiciaires, le principe
de subsidiarit6, le renforcement des pouvoirs du
Parlement europ6en, la citoyennet6 europSenne et le
droit de vote sont des pas en arrant n6cessaire€ et
important; mais ils ne sont qlre les premiEree dtapes
vers la r6alisation d'une Union europGenne, qui ne
peut pas 6tre s6parde de la cr6ation d'une unlon
ricommigue et rnondtaire. 

:

Ce qui atrait 6td r$gn6 e liaastricht n'6tait pas la fiq
mais le d6but dn d6veloppement de I'Union" Horne
n'a pas 6td construite dans un jour. Le processut
d'int,6gration europde,nne est avanc6 jusqu'i
maintenant pas aprEs ps, i tnaverg de difficiles
compromis et non pas i la vitesss du " TGV ".

Ce que nous attendons de la procfraine r6fonne de
la Communafi6 est rnaintenant un v6ritable progrds
vers l'Union europ6enne.

Citizens' Europe
The Danish referendum result has made waves

throughout Europe. lt has shown that Europe can only
be created if it exists not only on paper but if it is
understood and above all is accepted by its citizens.
Education is thus necessary.

Politicians such as we who campaign for the further
development of Europe must therefore seriously
come to terms with the concerns of our populations
and replace scattered opinions and unjustified
assumptions with facts and figures.

I am thinking in particular of my own coantry where
politicians of difterent hues and even sections of the
press exploit history's legacy of sensitivity to currency
devaluation and monetary destabilisation to create
anti-European feeling in the population.

For that reason it is all the more important to exptain
to our population that Germany owes its very
affluence, stability and newly gained unt| in large
measure to its belonging to an integrated Europe.

We must convince our fellow citizen's that
Maastricht does not mean abandoning stable
monetary and currency policy, ln particular we must
explain to them that there is no serious afternative to
European integration,

Beyond that we must apryal to the fact that the
Community was founded with the aim of offering all
EC crtizens the highest possible degree of prosperity,
mobility and intemal and external security.

ln this respect we have not faired badly in the last
few decades. The successes of thg EC and its
gravitational pull on other slafes speak for
themselves. But we have not yet reachd the ultirnate
goal. The embracing of a common foreign and
security policy, the deepening of oollaboration on
interior affairs and justiw, the errtrenchment of the
principle of subsidiarity, the strengthening of the
rrorwers of the European Parliament, the crwtion of
Union citizenship as well as of active and positive
elecloral rights in the ffise of local and EP elections,
to rnention the most important, are necessary and
imprtant steps, but they are only first Stgps towards
the realisation of a European Union which is
in*parable from the creation af an economic and
monetary union.

What we see in Maastrk:ttt is not the end but the
@inning of a developnefi. Not even Bome was
built in aday. And the process'ot Europan integration
advanoes step W small step aN ffiroryh hard twn
@mprom,bes, not at breatfitaking " TGV " sflrled.

lndeed what we expect from the Revision
Conferene planned for 1996 is further prryress.

UNrich lnmer, FDP
irerter of the Bundestag
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Les lrlandais Maas-trichds ?
Le 18 juin, le peuple lrlandais s'est exprim6, avec

69,1 "/o de " oui >, €Ir faveur de la ratification du trait6
de Maastricht; ce qui a repr6sent6 une marge de plus
qu'un vote sur deux, plus grande que celle prdvue par
les sondages et presque identique au vote sur I'Acte
Unique Europ6en.

Le ddbat a mis en lumiEre des aspects intdressants
pour les f6d6ralistes. Nous avons choisi ci-dessous
des termes du " jargon " europ6en, pour les lier i
l'expdrience irlandaise.

Coh6slon et convergence. Maastricht a montr6 de
ne pas Otre une 6tape vers l'Union 6conomique. Le
manque d'engagements concrets dans le trait6 pour
la coh6sion est pourtant vu comme un probl&me
majeur. L'6conomie irlandaise devra atteindre un taux
annuel de croissance de 1.25 % plus haut que les
pays europ6ens ddveloppds dans les prochains vingt
ans, pour assurer i ses citoyens un revenu moyen de
90% de la moyenne communautaire. ll y ? une
complBte absence de fdddralisme fiscale dans les
propositions actuelles et Ies f6ddralistes doivent 6tre
plus attentifs i ces probldmes dEs maintenant.

Citoyennet6. La campagne r6fdrendaire a mis en
dvidence I'absence du sentiment de la citoyennet6
europ6enne parmi les dlecteurs. Par exemple, les
appels i voter " oui u poUr remettre les trait6s sur les
rails apr6s la ddbficle danoise n'ont pas chauff6 les
6lecteurs. C'est int6ressant de voir que la campagne
a pratiquembnt ignor6 la possibilit6 de r6soudre le
problEme de I'lrlande du Nord i travers l'int6gration
europdenne. Cette question a 6t6 seulement soulev6e
dans les rdgions frontaliBres. Tous les pafiis pro-
Maastricht, i I'exception des libdraux, ont eu des
difficultds i persuader leurs membres A s'engager
dans la campagne et A expliquer I'importance du vote.

Subsidia"rit6. G'est un mot qui entre pour la
premiBre fois dans le vocabulaire politique iriandais.
L'lrlande est un des pays de !a CE le plus centralisd.
L'intdgration europ6enne lance un des plus grands
d6fi au status quo administratif. La r6gion Nord-Ouest
est en train'de discuter si elle doit chercher une
reconnaissance individuelle de Ia Communaut6 en
tant que 169ion de I'objectif 2 des politiques
structurelles. Le Comitd des r6gions pr6vu dans le
trait6 de Maastricht est en train de susciter un vif int6r6t
dans tout le pays. La perception de Ia subsidiaritd et
de la centralisation au Royaume Uni n'a pas provoqud
la m6me attitude hostile bn lrlande.

Le d6ficit d6mocratique. La responsabilit6 de la
Commission et de la Banque centrale ont 6t6 en
question pendant la campagne: malgrd le fait qu'on
n'a pas 6t6 suffisamment mis en dvidence que la
Banque centrale irlandaise ait plus d'autonomie que
laBanque centrale europdenne. C'est plus int6ressant
de voir que le r6le du Conseil des Ministres a 6tE mis
sur la sellette i cause du " fiasco , du protocole sur
I'avortement. On a demandd a plusieurs reprises
pourquoi le protocole sur I'avortembnt avait 6t6 ins6r6
dhns le trait6. ll est clair que le parti plus fort de la
coalition gouvernementale eut 6t6 sous une discrBte
mais pr6cise pression par la lobby catholiqUe

Were the lrish Maas-tricked?
On 18 June last - a fofthnight after the Danish

.. /Vo n votg the people of lreland voted 69.1% in
favour of ratification - a margin of more than two to
one, higher than predicted hy opinion polls in the
previous weeks, and almost identical to the vote on
ratification of the Single European Ac[

The campaign has some interesting lessans for
federalists. Below we have chosen a few Euro-speak
terms in order to identify how they related to the lrish
experience.

Cohesion antd convergence. Maastricht was
sfiown not to be a step to Economic Union. The lack
'of tangible commitmdnt in the Treaty to cohesion is
therefore seen as a major problem. The.lrish economy
will have to achieve an annual growth rate 1.25%
higher than the developed community countries for
20 years in order to provide an average income level
for its citizens of g0% of the Community average.
There is a complete absence of fiscal federalism in
current proposals and federalists must give more
consideration to this issue from now on.

Citizenship, The campaign highlighted the
absence of a sense of European citizenship amongst
the electorate. For example appeals to vote yes to
put the Treaty back on the rails after the Danish
debacle cut no ice whatsoever. lnterestingly the
campaign placed almost no emphasis on the potential
for solving the northern problem through European
integration. This rbsue was only raised in the border
counties. All the pro Treaty parties with exception of
the Liberals had difficulty in persuading the members
to campaign and to explain the issue.

Subeidiarity. lt is a word now entering the lrish
political vocabulary'for the first time. lreland is the
ECb most centralised state. European integration is
providing the greatest ever challenge to the
administrative status quo. The North West region is
debating whether it should seek individual recognition
from the Gommunity as a region at NUTS 2 level,
The proposed Committee of the regions is attracting
considerable interest throughout the country.

ln European terms the trickle over from UK media
of perceptions of subsidiartty and centralisation has
not led to a similar hostile attitude here.

Democratic detlctt. The accountability of both the
Commission and the ESCB were challenged in the
campaign. Though the fact that the lrish Central Bank
has. more autonomy than 'is envisaged for the
European Bank was not highlighted greatly.

More interestingly the rale of the Council of
Ministers has been brought into very sharp relief by
the fiasco of the now famous abortion protocol.

The question has been asked time and time again
in lreland as to how and why the abortion protocol
was inserted. lt is clear that the major party in the
coalition government were put under discreet but
accurate pressure by a conseruative catholic lobby.
The question has to be asked a/so as to why the
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conseruatrice. ll faut se demander aussi pourquoi les
autres Etats membres ont accept6 le prbtocoie et sii
ils auraient agi ainsi en sachant que l'effet aurait 6t6
de limiter le droit de libre circulation et d'informatiofr
disponible pour les femmes lrlandaises. Ceci montrE
que le traitd n'a pas 6t6 soumis i un contrdle
d6mocratique ad6quat.

Puisque I'lrlande doit faire face i nouveau i un
r6f6rendum sur I'avortement, on peut s'attendre qu{
ce problEme surgisse et qu'il sera vu en connexiori
avec la subsidiarit6, la citoyennet6 europdenne, le$
droits fondamentaux, la libertd des services... 

i

Souverainetd. La nature de trois pilastres qui
composent I'Union europdenne a r6ellement confondrj
la question de la souverainet6 en lrlande. Mdme leg
membies du gouvernement ont 6t6 en difficulte en
essayant de d6finir les diff6rentes proc6dures de
d6cision qui devraient 6tre d'application pour l{
coopdration en matiEre de s6curit6. L'exemple plu!
clair a 6t6 l'all6gation que, en votant << oui >, les jeune$
lrlandais auraient 6td automatiquement obligds d
servir dans I'arm6e europdenne. des rumeurs ont etrd
tellement rdpandues que le premier ministre a dui
explicitement le rdfuter i la veille du r6f6rendum.l
pompJe tenu que la version du trait6 disponiblg nourlles cito.yens (au prix de 10 ECUS) n'avait pasi
consolidd les articles encore valables du traite dei
Rome et n'avait m6me pas un index, il n'est pas]
surprenant que les malentendus sur ce qu'on dtaiti
invit6 i voter surgissent. 

i

Conclusions. La d6cision danoise du 2 juin a,
r6chauff6 le d6bat en lrlande. ll y a avait des doutesj
si le trait6 aurait 6t6 applicable et si le r6f6renduml
irlandais aurait 6t6 le plus couteux sondage d'opinionI
de I'histoire. 

i

Mdme s'il 6tait lg cas, Ie processus d'6ducationl
europdenne des lrlandais a rit6 trds positif. On ai
rappel6 aux autoritds que le peuple:n'aurait pasl
accept6 n'importe quel texte et que l'6poque de l

I'Europe de l'Euro-bully doit terminer.
On'peut s'attendre que dans l'avenir il y aurd des

d6bats plus transparents sur les problBmes
europdens.

CROCODILE
other member sfares accepted the protocol and
whether they would have done so if they realised that
it could have the effect of limiting the rights of travel
and information available to lrish women. "At a
minimum it must be accepted that the draft Treaty
was not being subjected to adequate democratic
scrutiny.

As lreland is now facing another referendum on
the abortion issue it can be expected that this issue
will run and run and possibly will throw up more
/essons relating to subsidiarity, European citizenship,
basic rights, freedom to provide seruices etc.

Sovereignty. The three pillar nature of the
European Union really serued to confuse this issue
in lreland. Even Government Ministers were in
ditficulty trying to distinguish the nature of decision
making which would operate for security co-
operation. The most practical debate was on the
allegation that voting yes would automatically lead to
conscription " by Europe " of lrish youth in the future
to serue in a European army. This particular rumour
took such a hold the Prime Minister had to specifically
refute it on his eve of poll address to the nation. Mind
you, given that version of the Treaty available to the
citizens (at 10 Ecus) did not consolidate the retained
provisions of the Treaty of Rome and did not
even have an index, it is not surprising that
misunderstandings as to what we were actually
invited to vote on arose.

Conclusion. The Danish decision on June 2
serued to highten the debate in lreland. There was
doubt as to whether the Treaty would be implemented
or whether the lrish referendum might be seen as
simply the most expensive opinion poll in history.
Even if this proves to be the case the learning process
in lreland has been most positive. The establishment
has been reminded that .the people will not just
endorse any text and that the era of the Euro-bully
must be dying. lt is reasonable to expect that in the
future there will be more comprehensive debate on
European rssues, The last time the Parliament had
a full debate on Europe was before the Berlin Wall
came down 

***ii*****

Federal Britain
in a Federal Europe?

The current debate about devolution in the UK,
particularly in the" case of Scotland, clearly forms part
of a widertrend towards a'Europe of the regions' and
a regionalisation of government in the member sfafes
of the EC, For those who wish to see a more federal
European' Community, thiis raises many difficult
issues. lt is important to bear in mind that the regional
process bings both dangers and opportunities and
there may be limits to how far it can go.

{
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Un Royaume-Uni f6d6ral
dans une Europe fed6rale ?

Le ddbat sur la d6volution dans le Royaume,Uni,
et notamment la question de I'Ecosse, faii clairement
partie d'une vaste tendance vers une " Europe des
R6gions " et dB la rEgionalisation du gouvernement
dans les Etats membres de la Gommunautd. Pour
tous ceux qui veulent une Europe plus fdddrale, cette
tendance rend cette perspective encore plus
complexe, puisque le processus de rdgionalisation
provoque en m6me temps des opportunit6s et des
dangers.

'*' fff



10 La Gommunautd rassemble i un niveau de
gouvernement f6d6ral et a un effet semblable sur la
souverainet6 de ses Etats membres.

Une des questions plus importantes de cette
situation pour les britanniques concerne la possibilit6
pour le Royaume-Uni de continuer l6tre un membre
de la Communaut6 sans d6velopper quelque forme
de gouvernement r6gional, c'est-i-dire partager la
souverainet6 interne avec les structures sub-
nationales de gouvernement.

ll est trBs difficile de faire des pr6visions sur le
d6veloppement du d6bat sur la d6volution dans le
Royaume-Uni. La seule conclusion qu'on peut tirer
maintenant est qu'il y aura quelque forme de
rdgionalisation, en commengant par une Assembl6e
et une administration en Ecosse.

ll y a en effet une majorit6 d'Ecossais en faveur de
la dEvolution et il y a probablement une majoritd de
britanniques en faveur de la d6volution en Ecosse et
de quelque forme d'administration r6gionale dans le
reste du pays.

ll n y a pas un mod&le uniforme de r6gionalisation
en Europe et les 255 unit6s de gouvernement local
dans la Communaut6 offrent nombreuses hypothdses
pour le Royaume-Uni. Cependant, un mouvement
vers une Ecosse pleinement souveraine et
ind6pendante pourrait provoquer une situation sans
pr6cddents et poser beaucoup de difficult6s i la
Communaut6.

La conclusion de la d6volution r6gionale 6cossaise
d6passe largement la politique britannique. Elle peut
avoir une signification cruciale pour I'avenir de tout le
continent.

Ceci pour deux raisons principales : c'est un
problBme qui frappe I'Allemagne avec une acuit6
particulidre; c'est un problEme 6troitement li6 i la
stabilite des nouvelles d6mocraties dans I'Europe de
l'Est et au r6le que I'Occident peut jouer pour les aideri construire leur stabilitd.

Pour ces raisons, il est essentiel que I'Europe
occidentale puisse faire face i ce problEme avec
succls, aussi bien au niveau national que europ6en.
Les Britanniques ont une responsabilit6 sp6ciale
dans la recherche d'une solution raisonnable au
problAme 6cossais, puisque des solutions extrBmes
pourraient provoquer des effets destructifs dans une
Communautd d6ji instable.

Membership of the European Community
challanges many of the basic assumptions of the
British constitutiondl order. The Cammunity is like a
federal level of government and has a like effect on
the sovereignty of its member states. One of the most
important questions it raises for us is whether a state
the size of the UK can continue as a member without
developing some form of regional or devolved
government i.e. by sharing its sovereignU internally
with sub-national structures of government.

It is impossible to predict the outcome of the
devolution debate in the UK as it depends on a whole
series of other imponderables. The only conclusion
one can draw at this stage is that ultimately, there will
be some form of regional devolution in the UK
beginning with an assembly and administration for
Scotland. There is clearly a majority in Scotland for
devolution and there is probably a majority in the UK,
both for Scoffish devolution and for some form of
regional administration in the rest of the country.

There is no clear and uniform pattern to the
regionalisation process or to the 'regions'which result
from it. The situation of the 255 or so units of
government in the EC between the national and the
local.level which could be considered as'regions' is
extremely varied and offer several models for the UK
to follow. However a move to a fully sovereign,
independenf Scotland would result in a truly
unprecedented situation which would pose many
difficult challenges to the Community.

Conclusion. The tssue of regional devolution is not
confined to British politics. lt is of crucial significance
to the future of the whole continent, for 3 main reasons:
it is a problem which affects Germany in a particularly
acute way; it is a problem intricately entwined with the
prospects for stability-in the new democracies in the
East and for the potential role of the West in helping
them to build that stability; it is a problem posed in the
particularly sta* terms of British politics by the real
prospect of Scottish independence. For these
reasons, r? ts essential that western Europe tackles
the problem su@essfully, both at the national and the
European levels and its foreign relations, by
accomodating regional demands for representation in
more effective and imaginative ways. There is a
special responibility on the British to achieve a
moderate and sensible resolution of the Scoffish
problem before other.more extreme solutions can
cause any disruption in an already unstable
Community.

de comrnunkmtion Pt d'infryrnation indispeUsabile

s.-*TEd



Le GATT ne doit pas mourir
En ddcembre 1990, aprBs beaucoup d'ann6es de

ndgociations sur le d6veloppement du commerce
mondial, I'Uruguay Round a 6t6 renvoy6 sine die
puisque il n'avait r6ussi i atteindre le r6sultat attendu.
Cette faillite a 6t6 surtout provoqu6e par I'incapacit6
de n6gocier un compromis entre les Etats-Unis et Ia
Communaut6 europ6enne en c'e qui concerne Ies
produits agricoles. La reprisb des n6gociations i
Gendve a 6t6 caract6ris6e par des conflits dans tous
les secteurs.

L'id6e centrale du GAfi d'un ordre multilat6ral pour
tous les pays, ind6pendamment de leur niveau de
d6veloppement risque d'6tre battue par un rdseau de
protectionnisme, de bilat6ralitri et par la formation de
blocs commerciaux au niveau r6giona!. l! y a donc un
risque r6el que le monde se retrouve dans la situation
qui avait provoquE le c'ollapsusdu commerce mondial
en 1930, quand I'ordre du libre commeree du sidcle
XIX a 6t6 ddtruit par le nationalisme 6conomique et la
formation de blocs r6gionar;x, avec des r6sultats
ddsastreux pour la prosp6rit6 et le d6veloppement.

Dans les pays industrialisds, les crises structurelles
et Ie Ch6mage produisent un terrain fertile pour le
protectionnisme. Par surcroTt, le protectionnisme a un
effet ndgatif sur la dette des pays en voie de
d6veloppement puisque il limite leur accBs au march6
et conduit d une perte de profits,sur les exportations.

Un affaiblissement ou une destruction du GATT
signifie la fin du commerce mondiale libre et dduitable
et signifiera probablement le retour i des blocs
commerciaux et aux conflits commerciaux.

La pression sur t'Uruguay Round est pourtant assez
forte. Ndanmoins, des pays dominants - comme les
Etats-Unis ou la CE ou le Japon pourraient 6tre
h6sitants, car ils voient encore des avantages dans
cette situation et les pioblBmes de gagner les 6lections
et la r6ponse aux int6r6ts particuliers sont plus
importants des effets i long terme dans le commerce.
Un commerce libre et dquitable est un systBme
d'avantage r6ciproque pourvu que leq rEgles du jeu ne
soient pas domin6s seulement d'un c6t6. ll est mieux
que les accords bilat6raux, parce que une libdralisation
bilatdrale laisserait les pays tiers dans une situation de
d6savantage.

ll y a notamment le danger qUe les pays plus petits
et donc les pays du tiers monde, qui avaient b6ndfici6
du caractBre multilat6rale de la.libdralisation - sans
avoir eux-m6me un pouvoir de ndgociation - vont
d6couvrir que leurs int6r6ts seront ignords dans
I'avenir.

La fin des nEgocialions de I'Uruguay Round est
urgente. Ainsi, beaucoup de probldmes doivent 6tre
r6solus. La chute de I'empire communiste et le lent
d6veloppement 6conomique aussi bien que les
problEmes financiers croissants ne permettent pas
d'interrompre les ndgociations. De surcroTt, beaucoup
de probldmes devront 6tre r6solus aprds l'Uruguay
Round, tels que la liaison entre commerce et 6cologie,
la s6curit6, !'import-export des armements et les r6gles
de la concurrence internationale et le clauses sociales
du GATT. Les grandes puissances commerciales sont
invit6es i se mettre d'acc-ord dans I'int6r6t de la paix,
du bien-Etre des peuples et des nations et dans I'int6r6t
de I'occupation et d'une concurrence 6quitable.

GATT should not dte
ln December 1990, aftar many years of negotiations

on the further development of the world trade order,
the Uruguay Round of GAfi, the GeneralAgreement
on Tariffs and Trade, had to be adjourned having failed
to live up to expectations. Above all, this breakdown
was triggered by tha inability to negotiate a
compromise between the USA and the European
Community as regards trade in agricultural products.

The current resumptian of the talks in Geneva is
still overshadowed by conflicts in practically every
field. GATT's founding idea of a multilateral ordering
structure for all countries irrespective of their stage of
development threatens to be stilfled by a web of
protectionism, bilateralism and the formation of trade
blocks. Conseguently, there is an imminant danger of
a repeat of the situation which led to the collapse of
world trade in the 1930s, when the free-trade order of
the 19th century was destroyed by economic
nationalism and the lormation of regional blocks, with
disastrous result for prosperity and development.

ln the industrialised nations, structural crises and
unemployement provide fertile ground tor
protectionism. ln additiop protectionism has an
adverse effect on developing countries' debt since it
limits their access to the mafl<et and leads to a loss
of export earnings.

An undermining or destruction of GATT means the
end of free and fair world trade and will probably signify
the return of trading blocks, bilateralism and trade
conflicts. The pressure on the Uruguay Round
therefore is thus lairly high. But nevertheless
dominating countries like,US or the EEC or Japan may
be hesitating because they stillsee advantagas in this
situation and the problems of winning elections and
answer the " clientele > dre more important than the
long term effects in trade.

Free and fair international trade is a sysfe m of
mutual advantage provided that the rules of the game
cannot be dominated by one side. lt is better than
bilateral agreements because bilateral liberalisation
puts third countries at a disadvantage. ln particular
there is the danger that the smaller iations and thus
the majority of the Third World countries which have
benaf itted f rom the multilateral character of '

liberalisation without themselves having any
negotiating power will find that their interests are
ignored in future.

The finalising of the Uruguay Round is urgent. So
many trade problems have to be overcome. The break-
down of the communist empire and slow economic
development as well as the increasing financial
problems do not allow a halt to negotiations.

ln addition to that many problems are already
waiting to be solved after the Uruguay Round such as
trade and ecology, trade and safety, armstrade,
intemational competition rules and social clauses in
the GATT. The big trading powers are invited to agree
in the interest of peace, more well-being of people and
nations and in the interest of employment and lair
competition.

Christa Randzio-Plath, MEP
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12 Veut-on cr6er
une Communaut6-forteresse ?

Aujourd'hui, la Communautd europdenne est
placde devant un choix difficile : devenir une
" forteress€ u oUX portes ferm6es h tous ceux
qui ont besoin de protection et de solidarit6 et
se replier sur soi ou rester un lieu d'asile, en
conformit6 avec les principes qu'elle pr6ne
depuis des d6cennies partout dans le monde.
G6ant 6conomique, restera-t-elle un nain en
matiOre de droits de I'homme et de solidarit6
vers les peuples les plus d6munis dans le
monde ?

Face aux besoins croissants qui viennent de
l'Europe centrale et orientale, sera-t-elle
amen6e A c6der aux egoismes nationaux et i
fermer ses frontiEres en mBme temps aux
hommes'et aux produits des pays qui sortent
de I'obscurit6 totalitaire de cinquante ans de
communisme ?

Nous publions ci-dessous un article sur Ies
questions br0lantes de !'immigration et du droit
d'asile, en essayant ainsi de donner notre
contribution aux d6bats en cours dans tous nos
pays, notamment en vue de la discussion sur
le racisme et la xenophobie qui aura Iieu au
Parlement europ6en pendant la session
pl6nidre, le 28 octobre.

Le r6le du P.E. dans les questions relatives
aux immigrds et notarnment aux demandeurs
d'asile n'est pas negligeable, A partir notamment
du rapport Vetter de 1987. Le P.E. a soulignd
le besoin d'un processus global et rapide pour
les demandeurs d'asile.

Cependant, il y a ici et ailleurs un probldme
de ddficit ddmocratique, du fait que tous les
travaux intergouvenementaux se passent dans
des commissions ad hoc, compos6es
principalement de fonctionnaires, sans contr6le
du P.E., ni intervention de la Cour de Justice.

Le trait6' de Maastricht et notamment son
article 100C est !e seul 6l6ment communautaire
dans ce domaine: il ne traite de surcroit qu'une
matiBre trOs r6duite (la politique des visa) et
n'interfBre pas sur le probldme du droit d'asile
que d'une manidre indirecte et n6gative.
Cependant, une politique de droit d'asile
communautaire apparait de plus en plus
n6cessaire, tant au niveau de proc6dure,
matdriel que dans ses cons6quences sociales,
dans le respect de Ia Convention de GenBve et
du droit humanitaire.

Des immigrds,
citoyens i part entiEre

L'une des consdquences imm6diates du march6
unique r6sidera dans I'acc6l6ration de I'int6gration
6conomique et sociale. La Communautd sans

Do we want
a fortress-Community?

Today, the European Community faces a
difficult choice: either to become a K fortress "with doors closed to those who must need
protection and support, or on the other hand to
remain an oasis of asylum in conformity with the
principles that the EG has advocated over the
decades. ln sprte of being an economic giant,
will the EC remain a dwart on human rights
questions and in respect of support for the
poorest in the world ?

Given the growing needs of eastern and
central Europe, will the EC yeld to pressure for
national selfishness and shut rts frontiers both to
goods and people from countries escaping 50
years of totalitarian communism ?

We pubtish hereunder an article on these
burning issues of immigration and rights of
asylum, thus giving our contribution to the
debates that are currently taking place in all of
our countries and notably in view of the
discussion on racism and xenophobia that will
take place in the European Parliament during its
plenary session on 28 October.

The role of the European Parliament on the
issues of immigration and asylum ts not
negligible, especially since 1987 onwards when
the Vetter report was published. Amongst other
things the Parliament underlined the need for a
global and rapid procedure to handle asylum
seekers.

There is, however, here as in many other
places, a problem of democratic deficit. Most
of the wopk home takes place on an inter-
governmental level using ad hoc committees
principally made up of civil seruants, and without
any controlby the European Parliament, norwith
any possibili{y of appeal to the Court of Justice.

Article 100C of the Maastricht treaty is the only
<< community " element in this question: in
addition, this article does not handle much (visa
policy only) and does not directly deal with the
problem of rights of asylum.

However, a community asylum policy appears
even more essentialfor procedural, material and
social reasons, given the need to respect the
Geneva Convention on humanitarian rights.

lmmigrants, full
citizens

One of the immediate consequences of the
completion of the internal market is the speeding up
of the process of economic and social integration of
the Member States. ln an EC without frontiers,

lF"-qgFd



frontidres verra s'accroitre la mobilit6 des travailleurs
ddsireux de trouver un emploi et d'am6liorer leur statut
professionnelet social. Laligne suivie parchaque Etat
membre dans le domaine de I'immigration revdtira
donc aussi de l'importance pour les autres Etats
membres

ll existe ind6niablement sur le march6 du travaildes
diff6rences de fait entre les travailleurs de la
Communautd et une partie des immigr6s. Elles
r6sultent dans un grand nombre de cas de la
vuln6rabilit6 de ces derniers, due i des facteurs
tels que les difficult6s d'adaptation culturelle et
linguistique, I'insuffisance de la formation profes-
sionnelle et I'ins6curit6 de l'emploi.

Les probldmes varient en outre dans une certaine
mesure en fonction de lasituation du march6 du travail
dans le pays concernd et de I'Age du travailleur.
Chaque Etat membre pr6sente des caract6ristiques
sp6cifiques li6es i sa politique d'emploi et au taux de
ch6mage. ll ne faut pas oublier non plus que les
immigr6s bien int6gr6s appbrtenl une contribution non
n6gligeable i l'6conomie, notamment en travaillant en
tant qu'ind6pendants.

Pour contrOler les flux migratoires, il impofte donc
que la Communaut6 assume ses responsabilitds et
obligations dans la perspective de I'entidre r6alisation
du principe de la libre circulation des personnes. La
planification de l'immigration doit par ailleurs reposer
sur une connaissance approfondie de la situation du
march6 du travail; I'objectif recherch6 ne doit pas
consister exclusivement i pr6voir le nombre de
travailleurs jug6s n6cessaire. C'est pour cette raison
que nous sommes convaincus de la n6cessit6 de faire
preuve de pr6voyance et de proc6der sans tarder i
l'harmonisation des mesures relatives A l'immigration
de fagon i garantir la protection des immigrds des
pays tiers grice i la s0retd du droit communautaire
et d leur 6viter de pAtir des changements susceptibles
d'6tre apport6s aux politiques nationales.

Droit d'asile et politique relative aux r6fugi6s
Lqs immigrants invoquent fr6quemment le droit

d'asile pour entrer dans la Communaut6 europ6enne.
La plupart des pays europ6ens acceptent 30 e 40%
des demandeurs d'asile du fait que la situation dans
leur pays d'prigine est tellement incertaine ou
dangereuse qu'il serait inhumain ou impossible de les
expulser. Pour ceux-li, une procddure de demande
d'asile individuelle est inutile: elle entraTne une
surcharge administrative et sape l'hospitalit6 de Ia'population. Aussi, serait-il opportun que les r6fugi6s
victimes de violences collectives b6n6ficient d'un
statut distinct qui les autorise i un sdjour assorti d'une
protection et de droits de plus en plus importants.

La Communaut6 doit continuer i assumer ses
responsabilites i leur 6gard, en d6pit de la grande
instabilitd politique des pays qui nous entourent et de' [a pression croissante que I'afflux de ces r6fugi6s
occassionne. Il conviendrait d'6laborer un plan
d'urgence pour I'accueil des r6fugi6s pr6voyant la
rdpartition de cette cat6gorie d'immigr6s entre les
Etats membres et de cr6er un Fonds europ6en en
faveur des r6fugi6s charg6 de financer le premier
accuei!.

worhers will become more mobile in terms of seeking
work and improving professional an:d social status.
The approach adopted by any one Member State
towards immigration will therefore have a knock-on
effect on the other Member Sfafes. There is no
denying that there are real differences on the labour
market between Community workers and some of the
immigrant workers. These differences are in many
cases the result of the vulnerabilitfif the immigrants,
thanks to factors.such as difficulties in adapting to
culture and language, lack of vocational training and
jobs with an uncertain future.

"To a certain extent the problems also vary
according to the state of the labour market in the
country in question and the age of the workers. Each
Member State has its own specific characteristics
which are connected with employment policy it
pursues and the percentage of ine-mptoyed peopte.
Nor should it be torgotten that well-integrated
immigrants make a major contribution to the
economy, not least by becoming self-employed.

As far as checks on the flow of immigration are
concerned, the Community must assume its
responsabilities and obligations in the light of full
implementation of the principle of the free rnovement
of persons. Furtfiermore, attempts to plan the flow of
immigration must be based on an in-depth knowledge
of the situation on the labour market; policies should
not be aimed exclusively at providing the number of
workers which the labour market claims it needs. For
these reasons, we are convinced that in the short
term and with a view to the future, too, there is a need
to harmonize policy measures on immigration in order
to guarantee protection of immigrants from third
countries through the security of Community law,
without having to suffer from the changes to which
national policy is susceptible.

Policy on asylum and refugees
The law on asylum is often used by asylum

applicants as a means of entering the EC. ln most
European countries, 30-40 o/o ef asylum applicants
are tolerated because the conditions in their country
of origin are often so uncertain or dangerous that
deportation is inhuman or impossible. An individual
asylum procedure is unnecessary for these people:
it merely slrarns the system and reduces public
willingness to accept them. The recommendation is,
therefore, that separate status should be created for
refugees from mass violence granting them tempo-
rary residence with an extension of rights and
protection in the course of time.

Even in a period of great political instability in thd
countries surrounding us and, hence, increasing
pressure from the influx of refugees to the EC,
the Community must continue to exercise ifs
responsability towards these refugies. The
Commission must draw up an emergency plan for
coping with refugees, which would involve distributing
them amongst the twelve Member Sfates and for
setting up a European Fund for Refugees has also
been looked into as meanslof coping with refugees
when they first arrive.
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Nouveaux lmmlgr6s
Ges dernidres ann6es ont vu la mont6e d'une vague

d'immigration certes sp6cifique mais trEs importante
en provenance de I'Europe centrale et orientale pour
des raisons ethniques eUou rdligieuses, li6es - il est
vrai - i des motivations 6conomiques. ll s'agit
d'Allemands de souche (" Aussiedle,r "), de Juifs et
,des Pontios d'origine grecque.

L'immigration des Allemands de souche est un
probldme spEcifiquement allemand. Leur arriv6e est
de plus en plus contest6e par I'opinion publique
allemande. ll va de soi que nous ne d6nions pas i
i'Etat allemand le droit de les accueillir et de leur
accorder la nationalit6 allemande. N6anmoins, le
traitement prEf6rentiel dont ils b6n6ficient'par rapport
aux autres r6fugi6s renforce le clivage social par
rapport aux immigrds l6galement 6tablis dans le pays.
Ces Allemands de souche acquiBrent par ailleurs la
nationalit6 allemande d&s leur arriv6e, ce qui signifie
qu'lls obtiendront automatiquement la pitoyennet6
europdenne aprds I'entr6e en vigueur du traitd de
Maastricht.

Un problBme similaire se pose i propos des
Britanniques de Hong Kong i l'6gard desquels la
Communaut6 dans son ensemble devra dgalement
assumer ses responsabilit6s

Outre cette premidre cat6gorie, de simples citoyens
de pays de I'Europe centrale et orientale demandent
i entrer dans la Communaut6 pour des raisons
purement 6conomiques. Bien qu'acceptde au d6but
par I'opin[on publique, leur pr6sence suscite de plus
en plus des r6actions de contestation, notamment
dans l'ancienne DDR.

ll faut enfin faire 6tat des tziganes d'Europe orientale
(principalement de Roumanie et de Yougoslavie) dont
le nombre est 6valud entre 2,5 -et 4 millions. Leur
situation est dangereuse dans cette r6gion instable et
,ils seront de plus en plus contraints i l'6migration.

lmmlgration illdgale
Le caractdre ouvert de notre soci6t6 implique que

nous choisissions de concilier la libert6 individqelle et
I'int6r6t g6n6ral. Le fait est qu'ilexiste deux cat6gories
d'immigrants ill6gaux: ceux qui travaillent ill6galement
et ceux qui n'ont pas le droit de s6iour, ces derniers
restant souvent sur le territoire de la Communaut6
pour des raisons humanitaires.

S'agissant des travailleurs ill6gaux, force est de
constater que le march6 du travail ne fonctionne pas
de manidre optimale: I'offre et la demande ne
correspondent ni en termes quantitatifs ni en termes
qualitatifs alors que le ch6mage est 6lev6 et que le
potentiel de main-d'oeuvre inutilisde l'est bien plus
encore. A terme, I'immigration il!6gale et surtout
I'emploi illdgal risquent de d6sorganiser le march6 du
travail.

Diverses mesures sont envisageables pour
endiguer I'immigration ill6gale: notamment, le contr6le
de l'emploi ill6gal, I'expulsion des int6ressds et,
I'interdiction de revenir sur le territoire des Etats
membres; mais aussi des accords de coop6ration
avec les pays d'origine en vue de la r6int6gration des
travailleurs ill6gaux.

New immigrants
ln recent years these has been a specific but

increasingly important wave of immigration from
Central and Eastern Europe for ethnic and/or religious
reasons and in some cases economic reasons. There
are ethnic Germans (" Aussiedler "), Jews and
Greeks.

" Aussiedler " immigration is a specifically German
problem. German public opinion is becoming
increasingly against them. Obviously, we do not deny
the right of the German Stafe to provide " Aussiedler
u with accomodation and citizenship. The preferential
treatment of these refugees compared with others
and the priorig given to integrating them reinforces
the socialdivide towards legal immigrants. Moreover,
on arrival in Germany, n Aussiedler " are given
German nationality; in other words, once the
Maastricht treaty comes into effect they will
automatically acquire Union citizenship.

The ,, Hottg Kong British , Etr€ a simtilar problem,
and the Communt| as a whole will have to exercise
its responsabil$ towards these people.

ln addition to these groups, ordinary Central and
Eastern European immigrants are enterring the EC
for purely economic reasons. Hitherto public opinion
hai accepted their presdnce, but criticism is
increasing mainly in ex-DDR.

Finally, there are an estimated 2.5 to 4 m gypsies
in Eastern Europe (mainly Romania and ex-
Yugoslavia). They live a precarious existence in an
unstable region. The pressure on this group to
emigrate can only increas,e.

tllegal immigrants
The open and democratic nature of our society is

such that as far as checks on our frontiers are
concemed we endeavour to seek a balance between
individual freedom and the interest of society as a
whole. The fact is that we have ta distinguish two
categories of illegal irnmigrants: persons working
illegaly and persons who are illegaly resident. This
latter category often remains on EC territory tor
humanitarian reasons. 

,

As far as illegal workers are concerned, the point
needs to be made that the labour market does not
function at its best. Supply and demand' are not
integrated, either qualitatively or quantitatively - even .

though there is subsfa ntial unemployment and even
greater untapped pool of labour. There is the risk
that in the long term illegal immigration and, in parti-
cular, illegal employment will undermine the labour
market.

There are several possibte ways of stemming illegal
immigration: mainly, checks on illegal employment,
deportation if possible and ban on illegal workers
returning to the territory of the EC Member States;
but also cooperation agreements with the countries
of origin on taking back illegal workers.

*-qs#
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Politique 6trangdre
Nous sommes convaincus de la possibilit6 de freiner

en partie les flux migratoires en agissant i la source
m6me, c'est-i-dire en contribuant au ddveloppement
6conomique des pays d'origine. Cette solution
implique l'octroi d'une aide financidre et technique, la
conclusion d'accords de commerce et de coop6ration
ainsiqu'un transfert de technologies. La Communaut6
doit 6galement assumer ses responsabilit6s A ce
propos danl le cadre des n6gociations du GATT.

lnt6gration des migrants
En tant que soci6t6 ouverte, nous avons le devoir

d'offrir aux immigrants une place i part entidre dans
!a soci6t6, c'est-d-dire de leur reconnaitre Ies m6mes
droits et obligations qu'i nos citoyens. Le premier
principe est celui de la non-discrimination. Un
probldme qu'il convient d'aborder est celui de
l'int6gration de la premidre gdn6ration, c'est-i-dire des
nouveaux venus. ll importe d'6laborer pour eux des
programmes d'accueil qui leur permettent de se
familiariser avec la langue, la l6gislation et les usages
du pays d'accueil.

A I'issue d'une p6riode de cinq ans, tout 6tranger
s6journant ldgalement dans la Communaut6 dbit
pouvoir obtenir la citoyennet6 europ6enne. Des
accords bilateraux doivent 6tre conclus avec les pays
d'6migration qui n'autorisent pas leurs ressortissants
d changer de nationalitd.

Foreign policy
We share the Commissionb conviction that to a

certain extent thelwave of immigration can be
checked at source: in other words, we should help
with the economic deivelopment of the countries of
origin. This means financial and technical aid, trade
and cooperation agreements and the transfer of
technology. The Community must also assume its
responsibility within the GATT negotiations.

lntegration of immigrants
We, as open and democratic societies, have an

obligation to give a proper place in our society to
immigranfs; fhr.s means equal rights and obligations.
First and foremost is the principle of non-
discrimination.

We need to tackle the question of integration of the
first generation (the newcomers). What they need
are reception programmes to familiarize them with
the language, legislation and customs of the host
country.

After a period of five years any legally resident alien
should have the opportunity of acquiring European
citizenship. Bilateral agreements will have to be
concluded with those countries of origin which do not
allow their subjects to change nationality.

Mathilde van den Brink, MEP
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DOSSIER

Le Parlement europ6en
* pr6occup6 par les 6meutes survenues i Rostock

Lichtenhagen et dans d'autres villes;* conscient que I'accueil de demandeurs d'asile et de r6fugi6s
dans la CEE est in6galement r6parti et que I'Allemagne en
supporte le plus grand poids;* extr6mement pr6occup6 par la vague de violences
xdnophobes qui se manifestent partout en Europe;* condamne toute violence i I'encontre des demandeurs
d'asile, des dtrangers et des forces de police de Rostock'
Lichtenhagen et aflirme que la violence ne doit jamais devenir
un instrument de la d6mocratie;t demande au Land de Mecklembourg-Pom6ranie, de
Brandebourg et aux autres Ldnder de prendre des mesures
concrdtes pour maintenir la loi et garantir la s6curit6 des
demandeurs d'asile;* demande que soit 6labor6e une politique commune en
matiBre d'asile, d'immigration et d'accueil des r6fugi6s et que
la r6flexion sur une r6forme du droit d'asile en Allemagne
s'inscrive dans une perspective europ6enne;* demande que soit lanc6e une campagne contre la
x6nophobie;* salue la vigueur avec laquelle les forces politiques et sociales
allemandes ont d6jd r6agi face i ces violences et demande
aux autorit6s allemandes de mettre en place avec urgence
un plan de mesures imm6diates pour arrdter la vague de
violences x6nophobes.

Adopt6e le 17 septembre 1992

The European Parliament
* concerned at the riots in Rostock-Lichtenhagen and other

cities;* whereas the willingness to receive asyl um-seekers has varied
greatly throughout the Community and whereas Germany is
bearing by far the heaviest burden;* extremely concerned at the wave of xenophobic violence
throughout Europe;* condemns the violence against asylum-seekers, foreigners
and the police force of Rostock-Lichtenhagen and declare
that violence must never become an instrument in a
demouacy; ,* calls upon the Liinder of M€cklenburg-Vorpommern,
Brandenburg and other Ldnder to take concrete measures
to uphold the law and guarantee order and the safety of
asylum-seekers;* calls on FRG Government and the Bundestag to give legal,
financial and personal assistance to the Ldnder;* repeats its demand for a common policy on asylum,
immigration and refugees and calls for the debate on any
reform of the right in Germany to reflect a European outlook;* calls for a campaign againsy xenophobia;* welcomes the vigorous response of German social and
oolitical forces to these violent incidents and calls on the'Germai authorities to draw up, a$ a matter of urgency, a list
of immediate measures to put an end to the wave of
xenophobic violence.

Adopted on 17 September 1992
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Calendrier des activitds europ6ennes
Octobrc

Asssmblde des d6l6gu6e du Conseil des R6gions d'Europe
(Prague)
Corseil Affaires G6n6rales (Luxembourg)
lnauguration de I'ann6e acad6mique du Coll0ge d'Europe
(Bruges)
Conoque sur le Paquet Delors-ll, organls6 par I'UEF en
oollaboration avec I'lntergroupe f6d6ralbte (Bruxelles)
Gomit6 F6d6ral de luEF(Bruxelles)
Conseil Hecherche, Aflaires Soc{ales (Luxembourg)
Seaclon extraoldlmlrc du P.E. (5:trasbourg)
Gonseil Europden (Birmingham)
Raliftcation de Iaccord CEE-AELE par la Norv6ge
Conseil P6che, Eao-Fin (l-uxembourg)
Conseil Environnemenl (Luxembourg)
Session pl6r.riAre CES (Bruxelles)
Session pl6niAre PE (Stasbourg)
Conseil Agriculture, Transpolts (Luxembourg)
Ratllication de I'accord CEE-AELE par la Finlande

Agenda of European Activities
Octotrlr
2 : Assembly of delegates ol the Council of European Rqions

(Prague)
5 : Genenl Atfairs Council (Luxemburg)
6 : Opning of the Academic Year of the @tlege of Europ

(Bruges)
9 : Collaquium on Delors ll Paclrage, organisd by UEF tn

allalnration wlth the Fderalist lntergnup (Brussels)
10 : UEF F*teral Committee
12 : Research Council aN Soctal Aflairs Cauncil (Luxemburg)
14 : Ertrwdlnary Sacsbn ol tlr E.P. ($tnehury)
16 : Euroryan Council(Birmingham)
16. : Norway ratiflatlon bf the EEC-EFIA Nreemant
19 : Fishery and Eco-Hn Councils (Luxamburg)
20 : Environment Council (Luxemfurg) '

21 : Plenary session ol ESC (Brussels)
26 : Plenary ses$ion ot the EP (Sta*ourg)
26 : 'Agriculture adTransport @uncils (Luxemhtry)
30 : Finlad ratilication ot the EEC-EFTA Agrwment

Itovember
Consumers Couneil (Brussels)
Tndd Cauncil(Brussels)
Europan Socrblisre Congress (Tha Hque)
General Affaire Councll (Brusgels)
Conterence ot speciallst Europaan Afiairs Committw
(Lodon)
Plenary sessbn ol the ESC (Brussdi16)
EPP Congress (Athens)
Culture Council (Brussels)
Heafth Council (&russels)
SPD Extaordinary Congress (Berlin)
Agriculture Council (Frussets1
Plenary seesion of the EP (Stra*ourg)
Budget Council (Bruxel$
Devehpment Council (Brussels)
Sweden ratitietlon of tha EEC-EfiA Agreement
Telemmmunications Council
Fishery and Eco-Fin Councils (Brussels)
lndustty Council (Brusseb)
Education Council (Brussels)
Energy Council (Brus*ls)

10
12
14'16
16
t9.n
21fr
26
30

Hovemhu
: Conseil Consommateurs (Bruxelles)
: Gonseil Commerce (Bruxelles)
: Congr6s Socialistes Europ6ens (La Haye): Conseil Aftaires Gdn6rales (Bruxelles)
: Conf6renoe des commissions spdcialis6es dans les alfaires

communautaires (Londres)
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9

10

11
11
12
13
13
16
16
16
17
18
18
19
23
24
26
30
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Session d6ni6re CES (Bruxelles)
Congr0s PPE (AthAnes)
Gonseil Cufture (Bruxelles)
Conseil $ant6 (Bruxelles)
Congr&s:du Mouvernent Europden (Chypre)
Congr0s extraordinaire SPD (Berlin)
Conseil Agriculture (Bruxelles)
Session pl6ni6re PE {Strasbourg)
Conseil Budgst (Bruxelles)
Conseil D6veloppemenl (Bruxelles)
Ratification de I'accord CEE-AELE par la Su6de
Conseil T6l6communications
Conseil P6che, Eco-Fin (Bruxelles)
Conseil lndustrie (Bruxelles)
Gonseil Education (Bruxelles)
Gonseil Energie (Bruxelles)
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